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17-200 Hajnéwka

Stosownie do art. 25¢ ust. 12 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2020 r. poz. 920) przedstawiam informacje o wynikach analiz
oswiadczen majatkowych ztozonych Wojewodzie Podlaskiemu:

1) Starosta Powiatu Hajnowskiego — Pan Andrzej Skiepko w terminie zlozyl
o$wiadczenie majatkowe za 2019 r. facznie z kopia rocznego zeznania podatkowego PIT.

W wyniku przeprowadzonej analizy o$wiadczenia majatkowego stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:
- w pkt II ppkt 1 i ppkt 3 w stosunku do wykazanego domu i gospodarstwa podana zostata
przynalezno$¢ majatkowa (jako ,malzeriska wspélnota majgtkowa™), brak natomiast
informacji o tytule prawnym do nieruchomosci;

Przypomina si¢, ze zgodnie z pkt 3 Uwagi ze wstgpu formularza, dla kazdego
wykazanego w oswiadczeniu skladnika “majatku oraz dochodéw czv zobowiazan
nalezy okresli¢ przynaleznos$¢ do swojego majqtku odrgbnego lub majatku objetego
malzehiskq wspdélnosciq majgtkowg. Jednak w przypadku wykazywanych
w pkt II nieruchomo$ci dodatkowo wymagane jest (zgodnie z treécig kazdego
z 4 podpunktéw) podanie tytulu prawnego do ich posiadania (jak np.: prawo
wiasnosci, wspotwlasnosé, spoldzielcze prawo do lokalu, spétdzielcze wlasnosciowe

prawo do lokalu, dzierzawa, samoistne posiadanie itp.).

- w pkt II ppkt 3 wykazana zostata jedna kwota uzyskana z gospodarstwa, gdzie wymagane
jest podanie 2 kwot, tj. przychodu i dochodu uzyskanych w zwiazku z prowadzeniem
gospodarstwa. Jezeli natomiast uzyskano jedynie doplaty, to nalezalo przy wykazanej
kwocie zamiesci¢ informacje, ze dotyczy ona przychodu i dochodu.

- w czgsci B w pkt 1 w sposéb zbyt ogdlny okreslone zostalo polozenie (adres) domu
wykazanego w czgsci A w pkt IT ppkt 1.

2) Przewodniczacy Rady Powiatu Hajnowskiego — Pan Eugeniusz Saczko w terminie ztozyt
oswiadczenie majgtkowe za 2019 r. Iacznie z kopia rocznego zeznania podatkowego PIT.

W rezultacie przeprowadzonej analizy o$wiadczenia majatkowego stwierdzono
jedynie, ze w pkt VIII zamiast wymaganych kwot dochodéw z tytutu umowy o prace
iumowy zlecenia podane zostaly kwoty przychodéw, co wynika z zatgczonej kopii
zeznania podatkowego PIT (kwoty z innej kolumny w PIT).




Podsumowujgc przypominam, ze zgodnie z zapisami Uwagi zawartymi na wstepie
formularza oswiadczenia majatkowego, osoba skladajagca o$wiadczenie obowigzana jest
do starannego i zupelnego wypetniania kazdej z rubryk.

Informuj¢ réwniez, ze poza niniejszym pismem przekazujacym wyniki analizy
oswiadczen majgtkowych do wykorzystania przy wypekianiu kolejnych o$wiadczen,
nie podejmowano dodatkowych dziatan w zwiazku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami.
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